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ADE LA AUDIENCIA NACIONAL. | | | L

UDIENCIA
Sa.la. de lﬁﬁﬁ:% %imratlw
§§G§iﬁ?adié¥&ﬁo la siguiente fesolucion:

55700
C/ PRIM, 12
28079 23 3 2002 7031874

PROCEDIMIENTO ORDINARIO 0001535 /2002-MV
Sobre ACCION ADMINISTRATIVA

iDe. ASOCIACION DE EMPRESAS ELECTRICAS (ASEME) Y OTRAS

Procurador/a. MATILDE SANZ ESTRADA

Contra. MINISTERIO DE FOMENTO

Al afirmar que "los contadores con los que se factura el consumo de energia eléctrica no se adecuan
a lo preceptuado por el control metroldgico del Estado establecido en la Ley 3/1985, de Metrologia®,
la abogacia del Estado esta reconociendo que dichos contadores estan fuera de la ley desde 1985.

ILMO. SR. PRESIDENTE , }
D. JOSE LUIS SANCHEZ DIAZ . &
ILMOS. SRES. MAGISTRADOS

D* ELISA VEIGA NICOLE

D. CARLOS LESMES SERRANO

En MADRID, a veintisiete de Mayo de doe mil cinco.

Dada cuenta:; el anterior escrite de la Procuradora D@

IMATILDE SANZ ESTRADA en representacidn de ASEME, inase v,

HECEOS

PRIMERO: La Abogacia del Estado formuld contra el Auto de
fecha 27 de enaro e 2005, por el que se admitia la ejecucidn
provisional de la sentencia dictada en estos autos, recurso de
siplica por considerar que dicha ejecucién puede ser causa de
gituaciones irreversibles o causar perjuicios de dificil
reparacidn. : ‘ '

SEGUNDO: La representacién procesal de la entidad ASEME
presenté escritoc el 24 de febrero oponiéndose al recurso de
stiplica, razonande que la no 'ejecucidn causaria a su
representada graves perjuicios econdmicos, en tanto que la
ejecucidn provisional en el caso de producir perjuicios
guedaria sobradamente cubiertos por Jla prestacién de la
caucidén de 500.000 euros acordada.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS

PRIMERD: Considera la Abogacia del Estade que la
suspensién de la aplicacidn de la Orden anulada en estos autos
perjudica en gran medida a un gran numero de usuarios de las
compafiias recurrentes dado gue, desde hace mis de wveinte afios
los instrumentos con los que se factura el consumo de energia
eléctrica’ no =e adecuan a lo  preceptuade por el control
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Cuadro de texto
Al afirmar que "los contadores con los que se factura el consumo de energía eléctrica no se adecuan 
a lo preceptuado por el control metrológico del Estado establecido en la Ley 3/1985, de Metrología", 
la abogacía del Estado está reconociendo que dichos contadores están fuera de la ley desde 1985.
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metroldgico del Estado establecido en 1la Ley 3/1985, de
Metrologia, gque viene a garantizar @ los intereses dae
consumidores y usuarios. '

- SEGUNDO.~ El articulo S1 de 1la Ley Jurisdiccional
astablece la regla general de la ejecucidn provisgional de las
sentencias recurridas en casacidén siempre que sea instada por
las partes favorecidas por ella, pudiendo sélo ser denegada
cuande dicha ejecucién pueda crear situaciones irreversibles o
causar perjuicios de .dificil reparacidm.

Corresponde a la parte desfavorecida por la sentencia, en
este caso a la Administracidn del FEstado, alegar y probar la
creacidén de dichae situaciones irreversibles o la causacidn de
log perjuiciocs de diffeil reparac;én como consecuencia de la
ejecucidén prov1510nal

En el presente caso, como seflala el Abogado del Estado en
su recurso de siuplica, la Orden Ministerial anulada venia a
desarrollar determinadas exigencias de control metroldégico
contenidas en la ley 3/1985. Teniendo en cuenta que la Orden
Ministerial es de 8 de mayo de 2002, esto es 17 afios posterior’
{a la ley que obligaba a su apreobacidén segin nos dice la
Administracidén, es dificil aceptar el argumento gue su no
aplicacidn en estos momentos - causaria situaciones
irreversibles o perjuicios da dificil reparacidén, pues de ser
asi no se entiende la tardanza de la Administracidén en su
aprobecidén teniendo en cuenta gqQue tiene encomendada por
mandato const1tuc1onal la defensa de los intereses generales
con la maxima eficacia p051ble '

Precisamente es la tardanza en la aprcbacién de la
referida Orden la que lleva a este Tribunal a la conviceién de
que tales perjuicios irreversibles no son reales pues de otro -
modo no se entenderia el comportamiento de la Administracidén
de dejar transcurrir un plazo tan dilatade de tiempo sin
desarrollar las previsiones de la Ley 3/1585.

Por lo expuesto, procede 1l1la confirmacién del Auto
recurrideo. ‘ .

En su virtud,

LA SALA ACUERDA: Desestimar el recurso de suplica
1nterpuesto por el Abogado del Estado y confirmar el Auto de
Ejecucidén provisional de 27 de enerc da 2005

Asi, lo acuerdan, mandan vy Efirman
Magistrados al margen resefiados. Doy fe.

as comste v

extiendo y
de

testimomg

Esta decision es contraria a Derecho y al sentido comun, pues da patente de corso a la desidia, la ineficacia
y la corrupcion en la Administracion del Estado y deja en la mas completa indefensién a la sociedad.
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Cuadro de texto
Esta decisión es contraria a Derecho y al sentido común, pues da patente de corso a la desidia, la ineficacia y la corrupción en la Administración del Estado y deja en la más completa indefensión a la sociedad.
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