T AALARFER & AVE BAAMNVGD A LU Y A&

=rtryl¥

.1/01”2005 09:50 FA.I 957203_,42

i~ PIEZA DF MEDIOA r:a'émm $40/200¢ "
ENDESA DISTRIBUCIDN BLECTRICA ’LU
C/ CONSEJERIA DY INNOVACIOR CIENGE

— | Iltmoa. Sres. o
o o e mimee |
D Brmo TRIAS MARETYEE NOTIFICADO 16 DIC. 2%

JOSE IGNAC)O DIAZ VALOR

PROCGUMATOM
Virgen £a Vakvanotn, 19 « B, Aats 2 C
EDENTES 1 Ly Fia 150 3000 - 453 1231 smu.\uﬂl
;1. recurso Contanciaso—muniatrltivo de que dimana esta
picza, se-intexesd la adopefén de la medida cautelsr consistentm en
1a suspensidén del agto jmpugnade, v se mandé Iormar la pleza geparada
y oir por plazo de cinco diaz a las partes. computado en legal forma,
son el resultado gue obra en autes. : -

D .
FRIMERO.-Se insta la suspenaién de la resolucidn de 15 de mmzzo
de 2004, dictada pozr la DPirqocién General de Industria, Erergia y
Minasg, por la que se estakblecs el procsdimlento para la aplicacidn dae
la Orden FOM/1100/2002, de 8 de mayo gue mataplesia sl control
metroldgico del Estade sobre contadores eléctricoas de insuccidn,clase
2, wn conesidn diresta a tarifa simple ¢ & tarifas mdltiples,
destinades o la medida de la snergia electrica activa en invensidszd
de corriente elactrica monofésica y polifasica de 30Hz, en sus fases
de verificscién después de reparacién o modificacidn y de verificacisdn’
periddica, alegande essncislmente que la Orden que se desarrolla ha
sido declara mula por la Sentencia de 1B de marze de 2004, dictadm por
la Andiencia Nacional, gque en case da no suspensisn se perderia la
finalidad legitima del resturso ml verss cobligada a soportar los
sfactos del mismo, 5in que existan razones ds intezés piblico e
" exijan de wodo inminente la' ejecucidén del acto, que ocasicnaria unos
ixxeparables perjuiciss a la sconamia de las empresas distribuidoras
de chergia ¥y gue el interés pidblico ne ss verila perjudisads ni
perturbhads. .
i SEGUNDO.~ Aungue nu conste la fimexe de la sentencia de la
- ' Auvdiéncia Nacional, no cabe duda gue es Uno de las Supuestos que la
Juriasprudencia considera para la aplicacidn de la& doctyina de la
aparfencia de buen derecho, mi¥ime guando la Orden gus se Traga de
ciecutar ‘en la Resclucién lmpugnada ha sido declarads ilegal por
nulidad de plens derecho, debide ‘a la falta de ipformes precepkivona
Por lo gue debe acordarse la medida cautelar soliciteda, ya gue
adends concurren los aupuestos exigicos en el art. 130,1 ds la Lay de L
e raFusiadtec | ya-que—ros—grwvuy pRirjuidios gque” causaria & 1os|
recurrentes sstd debidamente justificade en sl escrite de peticlén y
an pénderacidn que efectia le Sala. no aprecia existancia de
| perturbacisén . nn--e.l interés genwzrial posque se damore el - procesa de
| idancificacién b eontaBores; Nirmacién 'V verificacitn de 1és mismos. | -
| méxima . cuanw"l'ﬁ?.‘.prapﬂ' mn&:&_ﬁfaciéh ha :micild‘n al pﬁ:da;apa-ka !
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ZA SALA ACUERDA: suspender la resoluciscn de’ 15 da max2p de
2004, dictada por la Da.;'gccién Ganaral de Indugtria, Energia y Minas.
" Bin costaa.Bxpida:.e testimonio de esta resgplucidn que ge remitirad
acompafiada del oportuns oficic a la administraciss demandada para gue
proceds al cumpliziiento de 1o rssuelto,
Lo mandan y fizman los Ilt'm:s. Sres. Magistrados designades
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Las tres ultimas lineas del parrafo recuadrado en rojo ponen al descubierto el verdadero motivo de
la anulacién de la Orden FOM 1100/2002. Dicho motivo fue "posponer el proceso de verificacion y
flexibilizar los requisitos para superar la verificacion periodica”.

Respecto a cual fue la ponderacidon que permitié a la Sala 1 afirmar que "no aprecia existencia de
perturbacion en el interés general porque se demore el proceso de identificacion de contadores,
formacion de los lotes y verificacion de las muestras”, el auto no da ningun detalle a pesar de que
la conclusion a la que llega la Sala 1 tras efectuar dicha ponderacién es completamente opuesta a
las expresadas por el Centro Espaiiol de Metrologia en sus informes de juio de 1986 y mayo de
1988 y por los fabricantes de contadores en su escrito de 26.051996 al Ministerio de Industria.
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Cuadro de texto
Las tres últimas líneas del párrafo recuadrado en rojo ponen al descubierto el verdadero motivo de 
la anulación de la Orden FOM 1100/2002. Dicho motivo fue "posponer el proceso de verificación y
flexibilizar los requisitos para superar la verificación periódica”.

Respecto a cuál fue la ponderación que permitió a la Sala 1 afirmar que "no aprecia existencia de 
perturbación en el interés general porque se demore el proceso de identificación de contadores, 
formación de los lotes y verificación de las muestras",  el auto no da ningún detalle a pesar de que
la conclusión a la que llega la Sala 1 tras efectuar dicha ponderación es completamente opuesta a
las expresadas por el Centro Español de Metrología en sus informes de juio de 1986 y mayo de 
1988 y por los fabricantes de contadores en su escrito de 26.051996 al Ministerio de Industria.
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